Panstwowe
Gospodarstwo Wodne

Wody Polskie Warszawa, 10 grudnia 2019 r.

KZGW/KUE/291/2019
KAK.281.28.2019(2)

WYJASNIENIA ORAZ ZMIANA TRESCI SIWZ

Dotyczy postepowania na realizacje zamdwienia pn. ,Usfuga przygotowania dokumentacji
techniczno-ekonomicznej, niezbednej do oceny realizacji zamierzen inwestycyjnych w
planowane i istniejagce elektrownie wodne bedgce wfasnosciq Skarbu Panstwa w
stosunku do ktorych Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie wykonuje prawa
wiascicielskie”, nr zamowienia KZGW/KUE/291/2019.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej,
(dalej: ,Zamawiajgcy”), dziatajagc na podstawie art. 38 ust. 2 oraz ust. 4 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1843), zwanej dalej
Lustawg”, informuje, Zze udziela odpowiedzi na pytania oraz zmienia tre$¢ SIWZ
w przedmiotowym postepowaniu zgodnie z ponizszymi odpowiedziami (zachowano oryginalng

pisownie pytan):

Pytanie nr 1

Prosimy o wyrazenie zgody na wprowadzenie zmian do wzoru umowy, stanowigcego
Zatgcznik nr 4 do SIWZ a mianowicie:

a) § 7 ust. 2 Obecne brzmienie:

W kazdym przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania produktu okreslonego w
Umowie przez Wykonawce w catosci lub w czesci w terminach okreslonych w Harmonogramie
realizacji zamowienia, Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy zaptaty kary umownej w wysokoSci
0,3% wynagrodzenia brutto okreslonego dla danego Etapu w § 4 ust. 1 pkt 2), za kazdy
rozpoczety dzien opdznienia az do momentu odbioru produktu przez Zamawiajgcego bez
wad”.

§ 7 ust. 2 Proponowane brzmienie:

W kazdym przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania produktu okreslonego
w Umowie przez Wykonawce w cato$ci lub w czesci w terminach okreslonych w
Harmonogramie realizacji zamowienia, Zamawiajgcy zada od Wykonawcy zaptaty kary
umownej w wysokosci 0,1% wynagrodzenia brutto okreslonego dla danego Etapu w § 4 ust. 1
pkt 2), za kazdy rozpoczety dzien zwioki az do momentu odbioru produktu przez
Zamawiajgcego bez wad”.

Odpowiedz na podpunkt a)

Zamawiajgcy pozostawia tres¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

b) § 7 ust. 8 Obecne brzmienie:

,W razie opdznienia w usunieciu wad lub usterek ujawnionych w okresie rekojmi i gwarancji
Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,5 % maksymalnego
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1) , za kazdy dzieh opdznienia”.
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§ 7 ust. 8 Proponowane brzmienie:

W razie opdznienia w usunieciu wad lub usterek ujawnionych w okresie rekojmi i gwarancji
Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,1 % maksymalnego
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1), za kazdy dzien zwioki”.

Opédznienie zachodzi, jezeli uchybienie terminowi spetnienia Swiadczenia jest nastepstwem
okolicznosci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci. Zwioka dtuznika jest
kwalifikowanym opdznieniem, bedacym nastepstwem okolicznosci, za ktére ponosi
odpowiedzialnos¢. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa przepis art.
484 k.c. nie zawiera uregulowan odnoszacych sie do kwestii winy dtuznika, ale nie oznacza
to, ze nie majg tu zastosowania o0godlne reguly odpowiedzialnosci okreslone
w art. 471 k.c. Konstrukcja tego przepisu wskazuje zas, ze na dtuzniku cigzy domniemanie
winy za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, od odpowiedzialno$ci moze
zatem zwolnic sie, jesli wykaze, ze nastgpito to z przyczyn, za ktére odpowiedzialnosci nie
ponosi. Swoboda uméw (art. 353" k.c.) nie siega tak daleko, Zze dopuszcza zmiane zasady
odpowiedzialno$ci okreslonej w art. 483, art. 384 i art. 471 k.c. Swobode stron w zakresie
umownego utozenia stosunku prawnego w zakresie kary umownej zakresla art. 484 § 2 k.c.
(wysokos¢ odszkodowania) i_nie dotyczy to kwestii _domniemania winy. W zwigzku
z powyzszym, pozwany wykonawca moégt zwolnic¢ sie z odpowiedzialnosci poprzez wykazanie,
iz do opbznienia doszto wskutek okolicznosci przez niego niezawinionych.
(por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 czerwca 2004 r., sygn. lll CK 103/2003, LexPolonica
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 listopada 2014 r., | ACa 1055/14).

Majgc na uwadze powyzsze stowo ,0pbéznienie” winno by¢ zstgpione stowem ,zwioka”. Gdyz
wykonawca moze zwolni¢ sie z odpowiedzialnosci, jezeli niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie jest skutkiem okolicznosci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz na podpunkt b)

Zamawiajgcy pozostawia tres¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

c) § 7 ust. 4 Obecne brzmienie:

Z tytutu kazdego stwierdzonego przypadku nieuzgodnionej z Zamawiajgcym zmiany
w skfadzie osobowym zespotu projektowego wskazanego do realizacji Umowy w Ofercie
Wykonawcy, Zamawiajgcy zgda kary umownej w wysokosci 2 % wartosci maksymalnego
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1) Umowy.

§ 7 ust. 4 Proponowane brzmienie:

Z tytutu kazdego stwierdzonego przypadku nieuzgodnionej z Zamawiajgcym zmiany
w sktadzie osobowym zespotu projektowego wskazanego do realizacji Umowy w Ofercie
Wykonawcy, Zamawiajgcy zgda kary umownej w wysokosci 0,5 % wartosci maksymalnego
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1) Umowy.

Kara w wysokosci 2% maksymalnego wynagrodzenia jest karg, razgca wygorowang.
W orzecznictwie i doktrynie ugruntowane jest stanowisko, ze celem zastrzezenia kary
umownej nie jest stworzenie wierzycielowi warunkow zmierzajgcych do osiggniecia celu
umowy minimalnym naktadem kosztéw, tudziez nawet ,za darmo", lecz jedynie
zdyscyplinowanie dtuznika do nalezytego wykonania zobowigzania. Sankcja w postaci
pozbawienia wykonawcy zaptaty nie moze by¢ aprobowana, nawet wowczas gdy zostanie
ustalone, Zze wykonawca dopuscit sie zwioki z winy umy$inej. Kara umowna nie moze stanowi¢
zrédta wzbogacenia sie wierzyciela ponad wyznaczone funkcje kary umownej, nie moze by¢
zrédtem przysporzen pozostajgcych w znacznej dysproporcji do poniesionej szkody, czy
szerzej interesow wierzyciela (por. Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 13 maja
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2016 r. | ACa 32/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 2z dnia
22 pazdziernika 2015 r. | ACa 721/15).

Odpowiedz na podpunkt c)

Zamawiajacy pozostawia tres¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

d) §7 ust. 6 Obecne brzmienie:

Za nieprzekazanie danych oséb wskazanych, w wykazie, przez Wykonawce do realizacji
zamowienia (imie, nazwisko, e-mail, telefon, rola/funkcja w projekcie) w celu umozliwienia
Zamawiajgcemu bezposrednich kontaktéw ze specjalistami wykonujgcymi Umowe
i usprawnienia biezgcej wspotpracy, w terminie do 3 dni roboczych od podpisania niniejsze;j
Umowy, Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,1 % maksymalnego
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 4 ust. 1 pkt 1) za kazdy rozpoczety dzien
opodznienia.

§ 7 ust. 6 Proponowane brzmienie:

Za nieprzekazanie danych oséb wskazanych, w wykazie, przez Wykonawce do realizacji
zamowienia (imie, nazwisko, e-mail, telefon, rola/funkcja w projekcie) w celu umozliwienia
Zamawiajgcemu bezposrednich kontaktéw ze specjalistami wykonujgcymi Umowe
i usprawnienia biezgcej wspotpracy, w terminie do 3 dni roboczych od podpisania niniejsze;j
Umowy, Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,1 % maksymalnego
wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 4 ust. 1 pkt 1) za kazdy rozpoczety dzien zwtoki.

Odpowiedz na podpunkt d)

Zamawiajgcy pozostawia tre$¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

e) § 7 ust. 7 Obecne brzmienie:

W razie opdznienia Wykonawcy w dostarczeniu przedtuzenia obowigzujgcego zabezpieczenia
lub wniesienia nowego zabezpieczenia, zgodnie z § 8 ust. 7, Zamawiajgcy zada
od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,5 % maksymalnego wynagrodzenia brutto
okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1), za kazdy rozpoczety dzieh opdznienia.

§ 7 ust. 7 Proponowane brzmienie.

W razie zwtoki Wykonawcy w dostarczeniu przedtuzenia obowigzujgcego zabezpieczenia lub
wniesienia nowego zabezpieczenia, zgodnie z § 8 ust. 7, Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy
kary umownej w wysokosci 0,5 % maksymalnego wynagrodzenia brutto okreslonego
w § 4 ust. 1 pkt 1), za kazdy rozpoczety dzien zwtoki.

Odpowiedz na podpunkt e)

Zamawiajacy pozostawia tres¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

f) § 7 ust. 10 Obecne brzemiennie:

W przypadku kazdego stwierdzonego nieudostepnienia przez Wykonawce, na wniosek
Zamawiajgcego, do wgladu elementéw pracy w celu oceny jakosci i stopnia zaawansowania
prac w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego w ciggu 7 dni roboczych od dnia zgtoszenia
wniosku, Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,01 %
maksymalnego wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1) za kazdy dzien
opdznienia
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§ 7 ust. 10 Proponowane brzmienie:

W przypadku kazdego stwierdzonego nieudostepnienia przez Wykonawce, na wniosek
Zamawiajacego, do wgladu elementow pracy w celu oceny jakosci i stopnia zaawansowania
prac w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego w ciggu 7 dni roboczych od dnia zgtoszenia
wniosku, Zamawiajgcy zgda od Wykonawcy kary umownej w  wysokosci
0,01 % maksymalnego wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1) za kazdy dzien
zwtoki.

Uzasadnienie do pkt: d).e), f): Opdznienie zachodzi, jezeli uchybienie terminowi spetnienia
Swiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Zwtoka dtuznika jest kwalifikowanym opdznieniem, bedacym nastepstwem okolicznosci,
za ktére ponosi odpowiedzialnos¢. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny
i orzecznictwa przepis art. 484 k.c. nie zawiera uregulowan odnoszgcych sie do kwestii winy
dtuznika, ale nie oznacza to, ze nie majg tu zastosowania ogdlne reguty odpowiedzialnosci
okreslone w art. 471 k.c. Konstrukcja tego przepisu wskazuje zas, ze na dtuzniku cigzy
domniemanie winy za niewykonanie Iub nienalezyte wykonanie zobowigzania,
od odpowiedzialnosci moze zatem zwolnic sie, jesli wykaze, Ze nastgpito to z przyczyn, za
ktére odpowiedzialnos$ci _nie ponosi. Swoboda umoéw (art. 353" k.c.) nie siega tak daleko,
ze dopuszcza zmiane zasady odpowiedzialnosci okreslonej w art. 483, art. 384 i art. 471 k.c.
Swobode stron w zakresie umownego utozenia stosunku prawnego
w zakresie kary umownej zakresla art. 484 § 2 k.c. (wysoko$¢ odszkodowania) i nie dotyczy
to kwestii domniemania winy. W zwigzku z powyzszym, pozwany wykonawca mégt zwolnié
sie z odpowiedzialnosci poprzez wykazanie, iz do opoznienia doszto wskutek okolicznosci
przez niego niezawinionych. (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 czerwca 2004 r., sygn.
Il CK 103/2003, LexPolonica wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 listopada 2014
r., | ACa 1055/14).

Majac na uwadze powyzsze stowo ,,0pdznienie” winno by¢ zstgpione stowem ,zwitoka”. Gdyz
wykonawca moze zwolni¢ sie z odpowiedzialnosci jezeli niewykonanie lub niezazyte
wykonanie jest skutkiem okolicznosci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz na podpunkt f)

Zamawiajgcy pozostawia tre$¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

9) § 7 ust. 13 Kary umowne podlegajg sumowaniu, tj. naliczenie kary umownej z jednego
tytutu nie wytgcza mozliwosci naliczenia kary umownej z innego tytutu, jezeli istniejg ku temu
podstawy. Wykonawca wnosi o dodanie drugiego zdania w §7 ust.13 o tresci: ,Strony ustalajg
limit kar w wysokosci 20% maksymalnego wynagrodzenia brutto okreslonego
w § 4 ust. 1 pkt 1)”.

Wykonawca wnosi o wprowadzenie limitu kar w wysokosci 20% maksymalnego
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 4 ust. 1 pkt 1). Nalezy wskaza¢, iz w orzecznictwie
uksztattowane jest stanowisko iz ,Nieokreslenie w umowie koncowego terminu naliczania kar
umownych ani ich kwoty maksymalnej prowadzi do obcigzenia zobowigzanego tym
Swiadczeniem w nieokreslonym czasie, a wiec w istocie tworzy zobowigzanie wieczne,
niekonczace sie. Takie uksztattowanie zobowigzania zaptaty kary umownej nie spetnia
nalezgcego do jego istoty wynikajgcego z art. 483 § 1 KC wymagania okreslenia sumy
pienieznej podlegajgcej zaptacie w zwigzku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania niepienieznego. Wymodg ten jest spetniony, gdy strony z gory okreslajg
wysokos¢ kary umownej albo gdy w tresci umowy wskazujg podstawy do definitywnego
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okreslenia i€j wysokosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt. IV CSK 687/14).

Nadto jak juz podnoszono powyzej celem zastrzezenia kary umownej nie jest stworzenie
wierzycielowi warunkéw zmierzajgcych do osiggniecia celu umowy minimalnym naktadem
kosztow, tudziez nawet ,za darmo", lecz jedynie zdyscyplinowanie dtuznika do nalezytego
wykonania zobowigzania. Sankcja w postaci pozbawienia wykonawcy zaptaty nie moze byé
aprobowana, nawet wéwczas gdy zostanie ustalone, ze wykonawca dopuscit sie zwtoki z winy
umysinej. Kara umowna nie moze stanowi¢ zrodta wzbogacenia sie wierzyciela ponad
wyznaczone funkcje kary umownej, nie moze by¢ zrédtem przysporzen pozostajgcych w
znacznej dysproporcji do poniesionej szkody, czy szerzej intereséw wierzyciela (por. Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 13 maja 2016 r. | ACa 32/16, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. | ACa 721/15).

Odpowiedz na podpunkt g)

Zamawiajacy pozostawia tres¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

h) § 8 ust. 6

Jedli zabezpieczenie nalezytego wykonania przedmiotu Umowy zostato wniesione
w pienigdzu kwota w wysokosci 30% zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy zostanie
zwrécona w terminie 15 dni od dnia uptyniecia okresu gwarancji i rekojmi i uznania przez
Zamawiajgcego Umowy za nalezycie wykonang, co zostanie odzwierciedlone

w podpisanych przez Strony protokotach zakonczenia okresu gwaranciji.

Zapis niezgodny z ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych. Artykut 151
p.z.p. okresla zasady zwrotu zabezpieczenia przez zamawiajgcego. W art. 151 ust.
1 ustawodawca wskazat termin, w ktorym zamawiajgcy zwraca zabezpieczenie. Art. 151 ustep
2 odnosi sie natomiast do kwoty pozostawionej na zabezpieczenie roszczen z tytutu rekojmi
za wady, a ust. 3 okresla moment, w ktérym powinien nastgpic jej zwrot. Ustawa pzp nie odnosi
sie do roszczen z tytutu gwarancji ani okresu gwarancji. Nalezy wskazac, iz zapis ten jest
bezwzglednie obowigzujacy i nie moze by¢é modyfikowany wolg stron. Ponadto art. 151 pzp
nie réznicuje zasad zwrotu zabezpieczenia od formy w jakiej zostato wniesione.

Odpowiedz na podpunkt h)

Wykonawca btednie odwotuje sie do zapiséw umowy. Kwestie, ktére sg przedmiotem pytania,
zostaty uregulowane w § 8 ust. 8, a nie w § 8 ust. 6. Zamawiajgcy informuje, ze dokonuje
zmiany tresci SIWZ w zakresie powyzszego wniosku.

Zmiana

Dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy, Zamawiajgcy informuje, iz dokonuje zmiany tresci
SIWZ w ponizszym zakresie.

§ 8 ust. 8 Umowy przyjmuje nastepujgce brzmienie:

~Jesli zabezpieczenie nalezytego wykonania przedmiotu Umowy zostalo wniesione
w pienigdzu, kwota w wysokosci 30% zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy zostanie
zwrocona w terminie 15 dni od dnia uptyniecia okresu rekojmi i uznania przez Zamawiajgcego
Umowy za nalezycie wykonana, co zostanie odzwierciedlone w podpisanych przez Strony
protokotach zakonczenia okresu rekojmi.”
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i) §7 ust.1

Kara w wysokosci 10% jest razgco wygérowana a nadto w istocie Wykonawca moze byé
dwukrotnie karany za to samo, co jest w Swietle przepiséw prawa niedopuszczalne.
W §7 ust.2 Zamawiajgcy przewidziat réwniez kare za niewykonania lub nienalezytego
wykonania produktu okredlonego w Umowie przez Wykonawce w catosci lub w czesci
w terminach okreslonych w Harmonogramie realizacji zaméwienia. W z zwigzku z powyzszym
wnosimy usuniecie § 7 ust.1.

Odpowiedz na podpunkt i)

Zamawiajacy informuje, ze dokonuje zmiany tresci SIWZ w zakresie powyzszego wniosku.
Zmiana

Dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy, Zamawiajgcy informuje, iz dokonuje zmiany tresci
SIWZ w ponizszym zakresie.

W § 7 Umowy dodaije sie ustep nr 15 o nastepujgcym brzmieniu:

W przypadku zaistnienia podstaw do naliczenia kar umownych z przyczyn wskazanych w ust.
1 oraz z przyczyn wskazanych w ust. 2 jednoczesnie, Zamawiajacy naliczy kare umowng tylko
z jednego tytutu, wskazanego w ust. 1 lub w ust. 2. Zamawiajgcy naliczy kare umowng z tego
tytutu, z ktérego w danych okolicznosciach bedg istniaty podstawy do naliczenia kary umownej
w wyzszej wysokosci.”

j) §5ust.2

Whnosimy o wyjasnienie co Zamawiajgcy rozumiem pod pojecie "prawidtowosci dokumentow
ksiegowych” i w jakich przypadkach Zamawiajgcy zakwestionuje fakture wystawiona przez
Wykonawce. Przepisy prawa powszechnie obowigzujgcego w tym ustawa o podatku
od towardw i ustug wskazujg jakie elementy ma zawiera¢ faktura Vat.

Odpowiedz na podpunkt j)

Prawidtowos¢ dokumentéw ksiegowych nalezy rozumiec¢ jako zgodnos¢ z obowigzujgcg w tym
zakresie ustawg o podatku od towarow i ustug (Dz. U. z 2018 poz. 2174 z pozn. zm.).

Pytanie Nr 2

Prosimy o udostepnienie zestawienia 74 potencjalnych lokalizacji podlegajgcych audytowi
w Etapie I. Wykonawca wniosek swoj motywuje tym, iz podanie szczegotowego zestawienia
jest niezbedne do wykonania w sposéb nalezyty kalkulacji ceny oferty. Majgc tylko ogdine
informacje wykonawca nie jest w stanie sposob prawidtowy dokonaé oszacowania wszystkich
kosztéw niezbednych do nalezytej realizacji umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy udostepni szczegdtowe zestawienie potencjalnych lokalizacji podlegajgcych
audytowi w Etapie | Wykonawcy wybranemu w toku niniejszego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego. Wykonawca musi zatozy¢, ze lokalizacje mogg by¢ umiejscowione
na terenie catego kraju.

Strona6/9



Pytanie Nr 3
W pkt. 7.2.1.1 SIWZ Zamawiajgcy wymienia katalog dokumentow

,Za dokumentacje techniczng nalezy rozumie¢ koncepcje techniczno-ekonomiczng, studium
wykonalnosci, audyt projektu inwestycyjnego, due diligence, program funkcjonalno-uzytkowy,
projekt budowlany, projekt wykonawczy.....”

Czy Zamawiajgcy dopuszcza ustugi Nadzoru Technicznego (opracowanie zasad realizacji
robdt, BHP; kontrola zgodnosci rob6t z dokumentacijg, kontrola materiatéw, monitorowanie
dziennikdw budowy, przygotowanie i weryfikacja dokumentéw ptatnosci).

Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia tre$¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

SIWZ okresla zamkniety katalog dokumentoéw sktadajacy sie z 7 pozyciji, z ktérych Wykonawca
musi wskaza¢ co najmniej trzy dokumentacje techniczne, ktéra zostaly przez niego
zrealizowane.

Pytanie Nr 4
W tabeli, w pkt. 7.2.2. SIWZ Zamawiajagcy okresla wymog doswiadczenia os6b na zasadzie
~-doswiadczenie zawodowe na stanowisku specjalisty ds........... ”. Z uwagi na strukture firm,

stanowiska posiadajg rézne nazwy i zakresy dziatania. Czy Zamawiajgcy dopuszcza petnienie
odpowiednich funkcji w ramach innego stanowiska?

Odpowiedz

Przez wymdg posiadania okreslonego doswiadczenia zawodowego nalezy rozumieé
doswiadczenie zdobyte w ramach petnionych obowigzkéw a nie tylko w ramach okreslonego
stanowiska. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dopuszcza udokumentowanie
doswiadczenia zawodowego na innym stanowisku, niz okreslone w tabeli kolumna 3
oznaczonej w pkt 7.2.2, pod warunkiem wykazania przez Wykonawce merytorycznego
zakresu wykonywanych prac odpowiadajgcemu stanowisku w projekcie.

Pytanie Nr 5

Czy w ramach dysponowania Zespotem, o czym mowi Zamawiajacy w pkt 7.2.2, dopuszcza
sie wszelkie formy zatrudnienia i wspétpracy (kontrakty)?

Odpowiedz

W celu wykazania dysponowania Zespotem Zamawiajgcy dopuszcza wszelkie formy
zatrudnienia, w szczegdélnosci umowe o prace, umowe zlecenie, umowe o dzieto oraz umowy
cywilnoprawne o wspotpracy.

Pytanie Nr 6

W § 2 ust 2 Zamawiajgcy proponuje zapis o ,wyznaczeniu zespotu” — czy takie wyznaczenie
ma przyjac¢ jakas konkretng forme, poza wskazaniem oso6b w ofercie?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie okresla formy wyznaczenia zespotu przez Wykonawce, wymaga jedynie aby
osoby wskazane w ofercie Wykonawcy realizowaty przedmiot umowy z zastrzezeniami
§2ust3iust4oraz§7ust4.
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Pytanie Nr 7

W § 11 Zamawiajgcy proponuje zapisy dot. ochrony danych osobowych. Jako, ze umowa
wymaga ich przetwarzania, czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ zawarcia osobnej umowy
powierzenia przetwarzania danych osobowych.

Odpowiedz

Na obecnym etapie Zamawiajgcy nie widzi zasadnosci zawarcia osobnej umowy powierzenia
przetwarzania danych osobowych. Jezeli w trakcie realizacji przedmiotu zamdwienia zajdzie
taka koniecznos¢, umowa zostanie zawarta zgodnie z obowigzujgcym w PGW Wody Polskie
wzorze takiej umowy.

Pytanie Nr 8

W § 14 — Prawo Opcji, Zamawiajgcy nie okresla terminu na wykonanie ew. rozszerzenia.
Na jakiej zasadzie zwiekszenie zakresu spowoduje przedtuzenie czasu realizacji?

Odpowiedz

Termin realizacji opcji bedzie zalezny od iloSci i zakresu zmian wynikajgcych z opcji i bedzie
obliczony proporcjonalnie do terminu realizacji przedmiotu zamodwienia okreslonego przez
Wykonawce w pkt 3 zatgcznika nr 2 do SIWZ — Formularz Oferty z uwzglednieniem terminéw
wskazanych przez Wykonawce w szczegdtowym harmonogramie prac, o ktérym mowa w ust
5 pkt 5 zatgcznika nr 1 do SIWZ — szczegotowy opis zamdwienia.

Pytanie Nr 9

Do czasu ustalenia przez Strony harmonogramu realizacji, Zamawiajgcy postuguje sie
terminem ,Zestawienia 74 potencjalnych lokalizacji...”. Czy Zamawiajgcy przewiduje
mozliwos¢ objecia audytem mniejszej ilosci lokalizacji lub lokalizacji nie wykazanych

wczesniej?

Odpowiedz

Zamawiajgcy w ramach Etapu | przewiduje wykonania indywidualnych opracowan dla 74
lokalizacji. Jednocze$nie w ramach prawa opciji istnieje mozliwo$¢ zwiekszenia o 30% ilosci
lokalizaciji, dla ktérych Wykonawca wykona audyt techniczny w ramach | Etapu lub koncepcje
techniczno-ekonomiczng w ramach Il Etapu lub dla obu Etapow tgcznie.

Pytanie Nr 10

W § 3 ust. 3 Zamawiajacy daje sobie 10 dni roboczych na przekazanie dokumentac;ji. Stanowi
to istotny procent czasu na wykonanie etapu |, prosimy o skrocenie tego czasu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane powyzszego terminu. Jednoczesnie Zamawiajgcy
informuje, ze dotozy wszelkich staran aby dostarczy¢ omawiang dokumentacje niezwtocznie
po podpisaniu umowy.

Pytanie Nr 11

Przygotowanie dokumentacji wymaga dziatan terenowych. Okres zimowy jest niesprzyjajgcy
prowadzeniu wymaganych prac. Czy Zamawiajgcy przewiduje przesuniecie startu
wykonywania Umowy na okres wiosenny?
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Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia tre$¢ SIWZ bez zmian w zakresie wniosku Wykonawcy.

Pytanie Nr 12

Przesytam prosbe o interpretacje Pahstwa oczekiwania w odniesieniu do terminu ,obserwacje
terenowe” (Etap Il, CZESC TECHNICZNA — wykonanie analizy prawno-administracyjnej
przygotowania inwestycji z uwzglednieniem co najmniej ,Oddziatywania na srodowisko —
obserwacje terenowe” — Zat. nr 1 do SIWZ - OPZ, str.4), biorgc pod uwage 22 lokalizacje
(plus ewentualng opcje) w swietle oczekiwanego terminu realizacji Etapu Il przedmiotu
zamowienia — 210 dni od podpisania umowy.

Odpowiedz

Pod pojeciem ,obserwacje terenowe” nalezy rozumie¢ odbycie jednorazowej wizji terenowej
majgcej na celu udokumentowanie aktualnego stanu faktycznego bezposredniego miejsca
inwestycji w zakresie ograniczen srodowiskowych (np. wystepowania siedlisk, pomnikéw
przyrody itp.) mozliwych do okreslenia w czasie obserwacji terenowych, a zatem ich
wykonanie nie bedzie miato wptywu na czas wykonywania prac okreslonych w ETAPIE II.

Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, wprowadza zmiane w SIWZ,
polegajaca na modyfikacji terminu sktadania ofert. We wszystkich miejscach Specyfikaciji
Istotnych Warunkéw Zamowienia, w ktérych wystepuje, zmienia termin sktadnia oraz termin
otwarcia ofert z dnia 12 grudnia 2019 r. na dzieh 16 grudnia 2019 r. Godzina oraz miejsce
sktadania ofert a takze godzina oraz miejsce otwarcia ofert pozostajg bez zmian.

Termin skladania ofert uptywa w dniu 16.12.2019 r. o godz. 11:30.
Termin otwarcia ofert nastapi w dniu 16.12.2019 r. o godz. 12:00.

Powyzsze zmiany stanowig integralng czes¢ SIWZ.

Zatwierdzit
z up. Dyrektor Departamentu Zamoéwien
Publicznych

Michat Wielonski
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